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Allegato al verbale n. 1

Procedura di valutazione comparativa per m. 1 posto di Ricercatore
Universitario — settore FIS/07 Fisica ap]plica a, Facoltd di Scienze Matematiche
Fisiche e Naturali dell’Universita degli Studi di Verona — Avviso di bando
pubblicato su G.U. IV serie speciale n. 54 del 09/07/2010

Criteri di massima

(D.M. 89/2009)

La commissione offettuerd analiticamente Ja valutazione comparativa dei titoli dei candidati sulfa base dei
seguenti elementi debitamente documentati:

a) possesso del titolo di dottore di ricerca o equivalente, conseguito in Italia o allestero;

b) svolgimento di attivita didattica a livello universitario in Italia o ali’estero;

¢) prestazione di servizi di formazione e ricerca, anche con rapporto di favoro a tempo determinato, presso
istituti pubblici italiani o all’estero;

d) svolgimento di attivitd di ricerca, formalizzata da rapporti istituzionali, presso soggettl pubblici e privati
italiani e stranieri, tenendo anche conto delta continuita di tale attivita e della sua coerenza ¢ congruita con
quanto previsto nel SSD FIS/07 (Fisica Applicata); _

e) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali ¢ interazionali;

f) titolarita di brevetti; '

g) partecipazione in qualitd di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali;

h) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca.

Ai sensi dell’art. |, comma 7, della Legge 4 novembre 2005 n. 230 costituiscono titoli preferenziali il
dottorato di ricerca, le attjvita svolte in qualita di assegnisti e contrattisti ai sensi dell’art, 51, comma 6, della
Legge 27 dicembre 1997 n, 449, di boxsisti post-dottorato ai sensi della Legge 30 novembre 1989 n. 398,
nonché di contrattisti ai sensi dello stesso art. 1, comma 14, della Legge 4 novembre 2005 n. 230.

La valutazione di ciasoun elemento suindicato sard effettuata, considerando specificamente la sigaificativita
che esso assume in ordine alla qualitd e quantitd dellattivita di ricerca svolta dal singolo candidato.

La Commissione giudicatrice nell’effettuare la valutazione comparativa dei candidati, prendera in
considorazione esolusivarente pubblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondo fe norme vigenti,
nonché saggi inseriti in opere collettanee ¢ articoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale con
PPesclusione di note interne o rapportl dipartimentali. '

La Commissione effettuerd la valutazione comparativa delle pubblicazioni sulla base dei seguenti criteri:

a. originalitd, innovativitd e importanza di ciascuna pubblicazione scientifica;-

b. congruenza con il SSD FIS/07 (Fisica applicata), ovvero con tematiche fondamentali da cui originano le
applicazioni interdisciplinari della fisica; '

c. rilevanza scientifica delle coflocazioni editoriali delle pubblicazioni e loro diffusione allinterno della
comunita scientifica. In particolare sono da considerarsi pill rilevanti le riviste con referee;

d. determinazione analitica dell'apporto individuale del candidato nel caso di partecipazione del medesimo a
lavori in collaborazione. A questo scopo si terrd conto delfa coerenza col complesso dell’attivitd scientifica
del candidato e della sua eventuale indicazione quale autore di riferimento (“corresponding author),
integrate con la eventuale conoscenza da parte dei commissari della notorieta di cui gode il candidato nella

comunita scientifica in cui opera.

La Commissione valuterd altresi la consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato,
Pintensitd ¢ la continuita temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di
allontanamento non volontario dall’attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali.
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Come di prassi nel SSD FIS/07 e a livello internazionale, la Commissione nel valutare le pubblicazioni st
avvarrd in maniera qualitativa anche dei seguenti indici:

1. numero fotale delle citazioni,

2. numero medio di citazioni per pubblicazione;

3. "impact factor" totale;

4, "jmpact factor" medio per pubblicazione;

5. combinazioni dei precedent] parametri che possano rendere qualitativamente conto dell'impatto della
produzione scientifica del candidato (indice di Hirsch o simili)

Al termine dell’esame dei titoli e delle pubblicazioni, sentita la discussione degli stessi da parte dei candidati,
ogni comumissario esprimera su ciascun candidato il proprio giudizio individuale e la Commissione quello

collegiale.

Sulla base dei giudizi collegiali espressi, la Commissione formulerd net confronti di ciascun candidato
presente alla discussione dei titoli un giudizio finale e, con deliberazione assunta a maggioranza dei
componenti, indichera il vincitore della procedura.

Firenze, 28 marzo 2011

/
prof. Pier Andrea MANDO’ [Dé? M

prof. Sergio ABBATE

prof. Francesco FIDECARO
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